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上期《通訊》，筆者在〈談魯迅《祝福》的人物形象〉一文

中，嘗試從人物形象方面，對祥林嫂及魯四老爺的性格進行分

析。如前文所述，單憑勾勒人物形象，並未足夠全面了解人物，

故本文試從另一角度——故事情節，深入探討祥林嫂的悲慘命運

的形成。

《祝福》中的祥林嫂是個悲劇人物，丈夫比自己小十歲（可能

是傳統社會中的童養媳）。丈夫死後，她寧願自食其力，也不願留

在家中，在舊社會况，有如此膽色而進步思想的農村婦女，確是

難得！祥林嫂初到魯家，只工作了三個多月，「口角邊漸漸的有

了笑影，臉上也白胖了」。可惜，命運愛簸弄不幸者，未幾祥林嫂

婆婆把她擄走，賣給別人。她幾經掙扎，甚至以死明志，但始終

敵不過厄運，還是逆來順受。本來柳暗花明，人家都說她交了好

運，丈夫努力工作，兒子健康成長，可惜這一切都頓成泡影——

丈夫與兒子雙雙去世，這不是天意弄人嗎？

雖說是天意弄人，但一般人會把祥林嫂的悲慘命運歸咎於魯

四老爺——集合了政權、族權、夫權、神權這四種權力於一身的

大財主。如前文的分析，魯四老爺沒有士大夫的高尚情操，反而

進一步把祥林嫂推向深淵；然而，形象描寫始終只是描繪人物、

刻劃角色的重要一環，小說的整體故事情節才能真實完整地反

映人物的內心世界。從整體故事來看，祥林嫂的悲慘遭遇，除

了說是上天註定、非人力所能改變外，當時的封建禮桝也促使

悲劇的形成，並不能單單把責任推到魯四老爺身上。

魯四老爺對祥林嫂確實不薄。第一，他並沒有剝削、吞

併祥林嫂的工資；第二，他還再次僱用祥林嫂——一個在他

心目中，以至當時代認定的不祥人；第三，祥林嫂工作能力

大不如前，他也沒有藉詞解僱她。由此可見，魯四老爺對

祥林嫂確是情至義盡。
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惟一責難的，就是他不准許祥林嫂幫忙預備祝福禮，偏

偏祥林嫂卻很在意別人對自己的看法，認定自己能否「贖

罪」、能否得到別人認同，就在她能否幫忙預備祝福禮；因此

她堅決捐門檻，希望「贖罪」後，能得到別人的諒解、接受，

可以幫忙預備祝福禮，挽回自尊。作為一家之主、全族的代

表、地方上的鄉紳，魯四老爺一旦達成祥林嫂的心願，便會受

到全家、全族、全鎮的非議。倘若那年有甚麼天災人禍，魯四老

爺便難辭其咎了。這反映魯四老爺沒有傳統文化中那種悲天憫人

的高尚情操，未能「通達」地處理祥林嫂的情況；「我」雖接受

新派學問，也同情祥林嫂，但「我」卻無法改變村民的愚昧和迷

信，最後「我」甚至一走了之。相比之下，我們又怎能苛求接受

舊傳統、封建禮桝的魯四老爺為祥林嫂說句公道話，站起來指責

揶揄祥林嫂的村民呢？

總的來說，魯迅在刻劃人物時，着眼點在所有人體現出來

的封建觀念，以及禮桝如何「吃」人。祥林嫂的悲慘命運，除

了說是天意弄人、命中註定外，整個封建禮桝才是這個悲劇人

物的真正懸兇。假如讀者單憑人物形象來判斷人物美醜、善

惡，那未免流於表面，有欠公允了。
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